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Bemerkenswert ist auch, daf’ der Sachversténdige von sich aus eine
Einschriankung macht mit dem Bemerken ,soweit es meine Kompe-
tenz betrifft* und zwar hinsichtlich eines CT - Befundes vom
6.4.1992 und eines HWS — Befundes vom 4.10.1991 (Tonbandproto-
koll vom 18.9.2000, Seite 4 unten). Weiters mufite der Sachverstén-
dige auf Seite 5 des genannten Protokolles auch einrdumen, daf’ so-
wohl Prof. Gerstenbrand als auch Prof. Laubichler Ausfélle des

Konuscaudabereiches attestiert haben.

Somit ist also insgesamt das erstinstanzliche Verfahren mangelhaft
geblieben, da eben die weitergehend notwendigen Gutachten nicht

eingeholt worden sind.

Die Berufung ist damit begriindet.

Sohin wird
beantragt,

a) der Berufung der klagenden Partei Folge zu geben und das erstgerichtliche
Urteil dahingehend abzuindern, daf® dem Klagebegehren zur Ganze statt-
gegeben wird;

b) in eventu das bekdmpfte Urteil aufzuheben und die Rechtssache zur Er-
ganzung des Verfahrens und neuerlichen Verhandlung und Entscheidung
an das Erstgericht zurtickzuverweisen;

c) eine miindliche Berufungsverhandlung anzuberaumen.

Telfs, am 05.12.2000 Waltraud Kanetscheider



